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wie das neumodische angéngig (fir mdglich) doch
das bedeuten soll, was angeht. (Vgl. auch verstand-
lich und verstdndig!) Wenn also amtlich bekannt
gemacht wird, dal die sdchsischen Sterbetater der Allge-
meinheit unmittelbar zugdngig gemacht werden sollen,
so konnte ich mit Recht sagen: Schén, wann wird mir
der meinige zugeschickt?

Goetegh oder Goethigh?

Eine rechte Dummbheit ist in der Bildung der Adjektiva
auf isch eingerissen bei Orts- und Personennamen, die
auf e endigen; man liest nur noch von der H alle’schen
Universitdt, von Goethe’schen und Heine’schen Ge-
dichten und von der Ranke’schen Weltgeschichte. Man
Ubersehe ja den Apostroph nicht; ohne den Apostroph
wirbe die Sache den Leuten gar keinen Spall machen.
I n dieses Hakchen sind Schulmeister und Professoren
ebenso verliebt wie Setzer und Korrektoren (vgl. S. 7).

Die Adjektivendung isch muf stets unmittelbar an
den Wortstamm treten. Von Laune heilt das Adjektiv
launisch, von Holle héllisch, von Satire satirisch,
von Schwede schwedisch; niemand spricht von laune’
schen Menschen, hdlle’schen Qualen, satire’schen
Bemerkungen oder schw ede’schen Streichhdlzchen. Und
sagt oder schreibt wohl ein verninftiger Mensch: dieses
Gedicht klingt echt Goethe’sch? oder: er versucht
zwar Ranke nachzuahmen, aber seine Darstellung klingt
gar nicht Ranke’sch? Jeder sagt doch: es klingt
Goethisch, es Kklingt Rankisch. Wenn man aber
in der undeklinierten, pradikativen Form das Adjektiv
richtig bildet, warum denn nicht in der attributiven,
deklinierten? Es konnte wohl am Ende einer denken,
der Dichter hieBe Goeth oder Goethi, wenn man
von Goethischen Gedichten spricht? | st es nicht
wirklich eine Schande, daf ein solcher Unsinn hat um
sich greifen konnen? August Hermann Franke, der
Stifter des Hallischen Waisenhauses (noch bis ins

achtzehnte J ahrhundert hinein sagte man sogar mit
S prachdummheiten. 3. A ufl. 6
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richtigem Umlaut hdllisch),® wirde sich im Grabe
umdrehen, wenn er wifte, dal seine Stiftung jetzt
das Halle’sche Waisenhaus genannt wird. Genau
so lacherlich aber sind die Laube’schen Dramen, die
R aabe’schen Erzédhlungen, das Fichte’sche Svstem, die
Heyse’schen Novellen,die Stolze’sche Stenographie,
die Moltke’sche Strategie, der Grote’sche Verlag
und der Lippe’she Erbfolgestreit. Unbegreiflicherweise
stammelt man sogar in Germanistenkreisen jetzt von der
M anesse’schen Handschrift, d ie doch seit Menschen-
gedenken die Manessische geheien hat. **)

Man spricht aber neuerdings auch von dem mei-
ningen’schen Theater (statt vom meiningischen),
von rigen’schen Bauernséhnen (statt von rugischen),
vom schonen’schen Hering (statt vom schonischen) und
von hohenzollern’schem Hausbesitz (statt von hohen-
zollerischem). Dann wollen wir nur auch in Zukunft
von thiringen’schen Landgrafen reden, von der
franken’schen Schweiz, vom sachsen’schen und vom
preuRen’sdien Konig! Nein, auch hier istdie Bildung
unmittelbar aus dem Wortstamm das einzig richtige.
Die Ortsnamen auf en sind meist alte Dative im P lural.
Wenn ein Adjektiv auf isch davon gebildet werden soll,
so mufl die Endung en erst weichen. Es kann also nur
heiBen: bremisch, hohenzollerisch, meiningisch.

Derselbe Unsinn wie in meiningen’sch liegt
Ubrigens auch in Bildungen wie Emdener, Zwei-
briickener, Eislebener, St. Gallener vor; da ist
die Endung er an die Endung en gefigt, statt an den
Stamm. | n den genannten Orten selbst, wo man wohl
am besten Bescheid wissen wird, wie es heien muR,
kennt man nur Emder, Zweibricker, Eisleber,
(das Eisleber Seminar), St. G aller, wie anderwérts

*) Wie man auch das Haus eines Mannes, der P lank hieB, das
P lankistie Haus nannte, die M ifle in dem Dorfe Wahren die
Wh rishe Mihle.

**) Daneben freilich auch ston vom M anesse-Kobex! ®ird
immer besser. Vielleicht wird nédstens auch noc der farnesische
Herkules in einen Farnese 'den verwandelt, und derborghesische
Fedter in einen Borghese’shen.
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Bremer, Kempter, GieBer (meine GieBer Stu-
dentenjahre), Barmer. | n Emden wird einer sofort
als Fremder erkannt, wenn ervon der Emdener
Zeitung redet. Ein wahres Glick, daB der Nordh&user
und der Steinhdger schon ihre Namen haben! Heute
wirden sie sicherlich Nordhausener und Steinhage-
ner genannt werden: Geben Sie mir einen Nord-
hausener!®

All dieser Unsinn hat freilich eine tiefer sitzende Ur-
sache, er hdngt zusammen mit der traurigen Namen-
ergarrung, zu der wir erst im neunzehnten J ahrhundert
gekommen sind, und die, wie so manche andre Erscheinung
in unserm heutigen Sprachleben, eine Folge des alles
beherrschenden juristischen Geistes unsrer Zeit ist. |1 m
funfzehnten, ja noch im sechzehnten J ahrhundert bedeutete
ein Name etwas. Um 1480 heift derseloe Mann in
Leipziger Urkunden bald Graue Hansel, bald Graue
Henstiel, bald Héansichen Grau, um 1500 derselbe
Mann bald Schonwetter, bald Hellwetter, derselbe
Mann bald S porzel, bald Sperle (Sperling),
derselbe Mann bald Sachtleben, bald Sanftleben,
derselbe Mann bald Meusel, bald Meusichen,
Albrecht Direr nennt 1521 in dem Tagebuch seiner
niederlandischen Reise seinen Schiiler Hans B aldung,
der den Spitznamen der griine (mundartlich der griene)
Hans fuhrte, nur den Grinhans,*) und selbst als
sich langst bestimmte Familiennamen festgesetzt hatten,
behandelte man sie doch immer noch wie alle andern
Nomina, man scherte sich den Kuckuck um ihre Ortho-
graphie, man deklinierte sie, man bildete frischweg
Feminina und Adjektiva davon wie von jedem Appel-
lativum. Noch Ende des achtzehnten J ahrhunderts be-
richtete der Leipziger Rat an die Landesregierung, dal
er Gottfried Langen, Hartmann Wincklern, Friedrich

*) Auch die guten Pfefferk uchen, die Aachener P rinten, sollen
friher in Aaden selbs Aacher Printen geheifen haben. 1n einzel-
nen slawisden Ortsnamen, wie MeilRen, Posen, Dresden, gehdrt
das n zum Stamme; die bilden dann richtig: m e ifish, posnisd,
Dresdner.

**) Woraus unsre Kunsthistoriker ,Hans Baldung, genannt Grien"
gemadt haben!
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Treitschken, Tobias Richtern undJ akob B ertramen
zu Ratsherren gewéahlt habe. Frau Karsch hie bei den
besten S chriftstellern die Karschin (das heute von ,ge-
bildeten" Leuten wie Berlin betont wird!), und so war
es noch zu Anfange des neunzehnten J ahrhunderts. Heute
ist ein Familienname vor allen Dingen eine unantast-
bare Reihe von Buchstaben. Wehe dem, der sich daran
vergreift! Wehe dem, der es wagen wollte, den grofen
Winckelmann jetzt etwa Winkelmann zu schreiben,
weil man auch den Winkel nicht mehr mit d schreibt,
oder Goethe mit 6! Er wére sofortvon der Wissen-
schaft in Achtund Bann getan. Das alles haben wir
dem grenzenlosen juristischen Genauigkeitsbediirfnis unsrer
Zeit zu danken, das keinen gesunden Menschenverstand
kennt und anerkennt, das alles &uRerlich in Buchstaben
»festlegen” muB, und das seine hdchsten Triumphe feiert,
wenn es eine S traBe mit einem V ornamen, eine Stiftung
mit einem Doktortitel und ein Denkmal mit einem Doktor-
titel und einem Vornamen geschmickt hat: G ustav
Freytag-StraBe, Dr. Winsche-Stiftung, Dr.
Karl Heine-Denkmal.

Hallenser und Weimaraner

DaR wir Deutschen bei unsrer groBen Gelehrsamkeit
und Gewissenhaftigkeit d ie Bewohner fremder Lé&nder
und S tadte mit einer wahren Musterkarte von Namen-
bildungen versehen, ist zwar sehr komisch, aber doch er-
traglich. Sprechen wir also in Zukunft getrost von
Amerikanern, Mexikanern, Neapolitanern, P arme-
sanern und V enezolanern, Byantinern, Floren-
tinern und Tarentinern, Chinesen und J apanesen,
Piemontesen u nd Albanesen, Genuesern, Bolo-
gnesern und Veronesern, Bethlehemiten und Syba-
riten (denen sich als neuste Errungenschaft die Sansi-
bariten angereiht haben), Samaritern und Moskowi-
tern, Asiaten und Ravennaten, Candioten und
Hydrioten, Franzosen, P ortugiesen, Provenzalen,
Savoyarden usw. Dal wir aber an deutsche (!) S tédte-
namen noch immer lateinische Endungen héngen, ist
doch ein Zopf, der endlich einmal abgeschnitten werden



