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DaB solche Stellungen als Fehler bezeichnet werden miussen, beruht
darauf, dall der Genetiv wie sein Ersatz an sich zu jedem Hauptworte treten
und bezogen werden kann, und demnach, sobald er von dem seinigen ge-
trennt und einem andern nachgestellt wird, irrtimlich zu diesem bezogen
werden kann, wie man denn oben in den Beispielen 3, 4, 6, 8 und 11 dark
dazu versuchtist. Ubrigens ist ja die Nachbarschaft, raumlich wenigstens,
mit dem Nachbar zur Rechten gleich nahe wie mit dem zur Linken; und so
kann der Wunsch, die adverbiale Bestimmung dem Hauptwort auch naher
zu riden, bisweilen dadurch erfillt werden, dal? das Genetivattribut voraus-
tritt; nur mussen die § 177 dafur aufgestellten Bedingungen erfillt sein.
Fugungen wie die folgenden sind denn auch in Zeitungen gar nicht selten:
Deutschlands Beteiligung an der Londoner Konferenz, Deutschlands
Beziehungen zu GrofB3britannien, F rankreichs Stellung in der neuen Frage.

s 174. Die Stellung zur Disposition des Admirals. Faiscre
Stellung des Genetivs hinter dem (scheinbaren) Umstante rihrt oft von
einem teilweise berechtigten Gefiihle her, dall namlich die prapositionale
Wendung kein Umstand im eigentlichen Sinne mehr ist, sondern nur mit dem
Zeitwort zusammen als ein einheitlicher Pradilkatsbegriff vergandlich watn

kann. Aber wie sie nach § 35 z. B. die Substantivierung: die Inan-
klagezustandversetzung des Kabinetts verbietet, so it trotzdem auch die
Form: die Versetzung in Anklagezustand des Kabinetts unzulasig, weil
nicht nur der Genetiv falsch gestellt, sondern auch der einheitliche Verbal-
begriff nur halb1) substantiviert ist. Gleich falsch wird gesagt: die Stellung
zur Disposition des Admirals v. K. (statt etwa: die einstweilige Dienst-
enthebung), die im Jahre 1871 erfolgte Erklarung der Stadt Kénigshutte,
Kreis Beuthen, in Belagerungszustand (statt: die Erklarung des Belagerungs-
zustandes Uber die Stadt), ein Spiegelbild im kleinen der Gebiete, die
Verkehr mit der Stadt haben (statt: Sp. der Gebiete im kl.).

?175 Mehr als zwei Verhaltnis- und Genitivattribute bei einem
Substantiv! D ie Lange der Verhaltnisbeifiigungen und die Zahl der bei
einem Hauptworte zusammentreffenden Beifiigungen ist zwar kein unbe-
dingter M alRgab, um danach die Verbindung von Substantiven mit Attri-
buten abzuweisen; immerhin ist kein Zweifel, daB mit der Haufung von
Attributen zu drei und vollends zu vier und mehr der Weg betreten ist,
welcher zu der Brutdatte der unten § 261 ff. gekennzeichneten Satzunge-
heuer fihrt. Nur um vor der Begehung auch seiner ersten Strecke zu warnen,
wll hier noch die BedenMWichkeit schon von drei und vier Beifligungen an
je einem Beispiele aufgezeigt werden. Selbst durch richtigere Stellung

1) Um ein untrigliches Mittel zu haben, in welchem Umfange eine Wendung,
subgantiviert werden muB3, um es vollstandig zu sein, braucht man nur die Probe zu
machen, ob die Wendung auch ohne den (scheinbaren) Umdgand innerhalb des-
selben Begriffsgebietes verdandlich sei. Ist das der Fall, so darf nur der eigent-
liche Verbalbegriff, ist das nicht der Fall, so muf3 zugleich der (scheinbare) Umsand
mit substantiviert werden. Es ist nun nicht der Fall z. B. bei der Erklarung aller
Deutschen, ... der Stadt Kénigshutte, worunter man nur eine von diesen abgegebene
Erklarung verstehen wirde, auch nicht bei der Stellung des Admirals, worunter man
die Stellung, die er einnimmt, begreift. — Dagegen ist z. B. allein vergéndlich die
Ernennung, die Wahl jemandes, so da denn auch wie neben den Verben, so neben
den Substantiven selbstandig stehn kann: Die Wahl Napoleons zum 1. Konsul, die Er-
nennung Napoleons zum Vorsitzenden.



