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schwach gemacht; — mit dem | mperfekt einflof3ten will sie diesen Vorgang
nicht als etwas in einem Zeitpunkte, jetzt etwa Abgetanes, sondern vielmehr
das allmahliche Werden dieses Verhaltnisses bezeichnen, wahrend in dem
P erfekt hat schwach gemacht nur die soeben hervorgetretene Folge dar-
gelegt wird. Sich in die vergangenen Zustande versetzend und versenkend
fahrt sie dann wieder im | mperfekt fort: Bisher konnte ich mich mit meinen
Schmerzen im stillen unterhalten, ja sie gaben mir Starke und Trost, bis
sie wieder das P erfekt gebraucht, um den in der Gegenwart abgeschlossenen
Umschwung ihres Verhaltnisses zu bezeichnen, dessen Verlauf sie sich nicht
zu erklaren vermag: Nun haben Sie, ich weil} nicht, wie es zugegangen ist,
die Bande der Verschwiegenheit gelost. Es ist klar, wenn sich durch den
Wechsel der beiden Zeiten so feine und bedeutsame Unterschiede ausdricken
lassen, dann durfen sie nicht in demselben Satz so willklrlich durcheinander
gewdurfelt werden wie in den § 352 gertigten Satzen. Jedoch auch im Einzel-
satze kann man die Beachtung des Unterschiedes beider Zeitformen nur
rihmen, wo sie noch stattfindet, und sie denen angelegentlichst empfehlen, die
sie in Geschafts- und Zeitungsmitteilungen gern vernachlassigen.

s 3s5. Erzahlung in der zweiten Vergangenheit. paner ist es nicht
winschenswert, daB ein siddeutschen Mundarten eigentimlicher Gebrauch
in die Schriftsprache eindringe, alle Erzédhlungen im Perfekt zu geben,
wovon selbst in Uhlands Gedichten manches nachklingt. Wohl aber mufR
mau den Unterschied zwischen einer Erzahlung im | mperfekt und einer
im Perfekt aufrecht erhalten winschen, wie er, freilich nicht tberall mehr
verstanden, jedoch ausnahmslos z. B. in der Lausitz beobachtet wird. Da-
nach wird eine kirzere Erzahlung von Erlebnissen nur dann im | mperfekt
gegeben, wenn der Sprechende damit ausdriicken kann und will, daR er sie
selbst erlebt, angehdrt oder angesehen hat; dagegen wahlt er das auf eine
bloRe Mitteilung gehende, jenen Zusammenhang ablehnende P erfekt, wenn
er sich als nicht dabei gewesen hinstellen will und muf3. Der Leiter einer
Zeitung meldet z. B., wenn ihm im Herbst eine frische Apfelbliite auf die
Amtsstube gebracht worden ist: Gestern wurde uns vom Gartner N. ein
Zweig mit frischen Apfelbliten Gberbracht; er wird sich nur freuen, wenn
man sich den blihenden Baum ansieht, Haltergasse 27. Seine Frau da-
gegen, die bei dem Uberbringen nicht zugegen gewesen ist, sondern nur
durch ihren Mann davon erfahren hat, kann es einer Freundin nur also
weiter melden: Denke, gestern hat einer meinem Manne einen blihenden
Apfelzweig auf die Expedition gebracht.

. s3s6. Zweite Vergangenheit in Mitteilungen, besonders geschaft-
lichen. Auch fiir Mitteilungen, die auRer allem Zusammenhange Uber ein
vergangenes Ereignis gemacht werden, mufl das Perfekt das natirliche
bleiben; am allermeisten, wenn sie gegentiber warme Anteilnahme verra-
tenden Satzen ringsum nur eine geschaftliche oder gelegentliche Anmerkung
enthalten. Geradezu aufdringlich wirkt z. B. das | mperfekt in der folgen-
den Stelle eines Reisehandbuchs: Eine ungeheuer majestatische Gebirgs-
welt 6ffnet sich hier oben unsern Blicken; eine interessante ausfuhrliche
Beschreibung der Rundsicht vom Santis arbeitete Herr Mechaniker T.
aus; sie erstreckt sich weit tber Voralberg, Tirol und viele Kantone der
Schweiz. Uberhaupt ist uns das | mperfekt zur Bezeichnung eines einfach
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als abgeschlossen hingestellten Vorganges um so anstoRiger, je weniger die
Tatsache danach ist, da wir durch die Wahl dieser Zeit dazu aufgefordert
werden konnten, uns in ihr Werden, ihre Ausfihrung hineinzuversetzen.
Darum argern wir uns mit Recht Uber ein so aufdringliches | mperfekt
der Kaufleute, die melden: Ich empfing heut eine frische Sendung Seefische,
— erhielt wieder eine groRe Sendung billigster Ausschullwaren; — ver-
legte mein Geschaft nach No. X. — Dasselbe gilt von den Féllen, in denen
die Mdglichkeit, Gelegenheit und Absicht der Teilnahme fehlt, ganz gleich,
ob eine kurze Zeitangabe dabei steht oder nicht. Man fragt einen Bekannten
so gut: WeiBt du schon, Stadtrat X ist gestorben, wie in der Tgl. R. be-
richtet wurde: O. v. Redwitz ist am Dienstag in der Heilanstalt Gilgenberg
bei Bayreuth gestorben. Die Todesanzeigen dagegen, die die Angehdrigen
eines Verschiedenen einriicken lassen, enthalten immer das Imperfekt, weil
jene das Leiden mit angesehn, das Sterben mit erlebt haben: Gestern abend,
am 10. Juli, verschied usw. Ein ahnliches Gefuhl der Teilnahme laRt durch
den, der die Geburt eines Kindes anzeigt, das | mperfekt wahlen: Durch
die Geburt eines gesunden Knaben wurden hocherfreut usw. Wenn da-
gegen bei einem Verleger ein Buch das Licht der Welt erblickt, zu dem er
gewohnlich nicht viel zugetan hat, ware es schon richtiger, wenn er anzeigte:
Soeben ist erschienen, in demselben Verlage sind erschienen..., statt:
Von J. Wolff erschien in demselben Verlage auch ....

s 357. Schwanken zwischen zweiter und erster Vergangenheit.
Nicht jedes | mperfekt, das an einer Stelle steht, wo das P erfekt friher die
Regel gewesen ware, verdient so leidenschaftlich verfolgt zu werden wie
heute noch fast in allen Sprachlehren; wenn anders nur die Sache nicht an
sich verbietet, eine gewisse Teilnahme daflir zu haben oder mehr oder min
der aufrichtig zu zeigen oder zu erwartenl). Denn wenn so das anklingen
kann, was Uberhaupt am | mperfekt das Wesentliche ist, was sollte dann
hindern, auch fur eine einzelne, nicht miRverstandliche Zeitangabe die ein-
fachere, gefélligere und darum schonere | mperfektform zu sehen statt der
schwerfalligeren des P erfekts? | ch mdahte daher wahrlich nicht mit Gber
den Romandichter herfallen, der z. B. geschrieben hat: Wies man Ihnen
bereits ein Zimmer an? — Als gegenwartige Sorge wifite ich einzig Armida
zu nennen; aber ich schufsie mir ja selbst (v. Heigel). Wenn schon Schillers
Ubersetzung: Wir waren Trojaner, Troja hat gestanden, wegen des Wechsels
nicht nachahmenswert und auf Rechnung des Verses zu sehen sein mag,
so wird niemand leugnen koénnen, dall der Ruf, der vor fanf J ahrzehnten
durch manche Zeitungen hallt: Szegedin war! Alt-Szegedin war! gleich
sinngemall und wohlténender war, als wenn er gelautet hatte: Szegedin
ist gewesen! Alt-Szegedin ist gewesen!

Auch mit denen sollte man nicht rechten, die mit einem | mperfekt
auf eine frihere Ausfihrung in einem eigenen Werke verweisen, natirlich

1) Die Berichterstatter tun das allgemein, drum melden sie oft derartig: Das
Abgeordnetenhaus beschlo, im Jahre 1895 eine Nationalausstellung in Pest zu
veranstalten. — Dazu ist wenigstens der erste Berichterstatter oft Augen- und Ohren-
zeuge und an der Spitze der Meldung steht wie bei jener: Pest, 10. Dez. — | m mund-
lichen Verkehr, beim Weitergeben der bloRen Mitteilung ist eben darum das P erfekt
viel héufiger.



