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gegnet, soll dazu gebracht werden, die feine Stilkunst des
sorgsam unterscheidenden Schreibers zu bewundern; dies ge-
schient aber nicht, denn es gibt nichts zu bewundern, viel-
mehr gewahrt der Leser nur einen willkiirlichen Wechsd
awigchen zwei vollig %Ivelchbedeutmdm und fir den Inhalt
selbst bedeutungdosen Wortern.

%

Ein dnlicher Schmarotzer wie derselbe i das fdsh ge
sze solcher, das sch schon seit ziemlich langer Zet in die
Stelle des persinlichen Flrworts oder andrer Redeteile ein-
gedrangt hat. ,Ich habe enen herlichen Garten und will
dir solchen zegen. — Ich habe dein Buch empfangen und
solches sogleich mit dem grofden Vergnigen gdesen. — Zu
ihrem Hochzeitdage trafen Hunderte von Depesthen ein, dar-
unter auch eine solche aus Sidamerika — Man entdeckt
be genauer Prifung mencher Gedichte, da3 solche dnfach
andern nechempfunden sind. — Unter meinen viden Freunden
befand dch auch ein solcher, der mir nidt nur riet, sondemn
axch hdf. — Gesern habe ich Tabak aus Kuba geraudt,
heute einen solchen aus Schwedt.' Der Leser wird sdde (1)
Sétze sdbst ohne welteres in gutes Deutsch umwandeln.

Nichts einzuwenden it gegen solcher in fogendem Satze:
,Die Schrift als sde geit uns hier nichts an, sondern nur
in ihrem Zusammenhang mit der Aussprache’ Von den
Berufstadlern getaddt wurde auch diese niidiche und sprach-
gemdie Anwendung, die Sch in den megen neueren Sprachen
findet. — Dald gegen ,solch guter Mann' nichts enzuwenden
is, SO wenig wie gegen welch guter Mann', muf3 wohl egens
gesagt werden.

Sdbst ig doppelsnnig: es i auler dam Furwort sd-
biger, derselbe ein Umsandswort in der Bedeutung sogar,
und es gibt Félle, wo bel Unechtsamkeit Doppeldeutigkeit ent-
dehen kann: ,Er hat sdbs diesen Unfug draflos hingehen
lassen’ Die Redesprache unterscheidet ldcdt durch die ver-
schiedene Tonverteillung, die Schrift bedaf andrer Unter-
scheidungsmittel. Man hdlfe sch durch selber, dem der Sinn
sogar nicht innewohnt. Dal3 selber nicht so fein wie selbst
s, ig en unhatbarer Aberglaube.

Doppeldeutigkeit des Satzes kan auch durch Mange an
Vorscht bei dem doppeldeutigen sSch entdehen, das sowohl
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sich sdbst wie einander, gegenseitig bezdchng. Die
Liebe der Eltern und Kinder zu dch igt die Grundlage aller
. Gedttung' ig noch zur Not vergténdlich, man wird hier wohl
sich as enander auffassen; aber hart und bei fllichtigerem
Lesn hdbdunkd bleibt sdcher Satz. ,Die Romer und die
Karthager haben sich vide Jahre lang bek&mpft' wird richtig
aufgefdd werden; wie aber: ,Die Bewunderung diesr drei

Gexchwiger fir sch geht Uber alles Mal3 hinaus'?
Hier i sehr wohl die Bedeutung méglich: ,@nes jeden fir
dch «bs. In Schillers Versen: Wenn dsch die Firgen
befehden, Miissen die Diener dch morden und toten' it der
gewollte Sinn einander durch den Zusammenhang des Dramas
gedchet.  Einander (oder gegensdtig, wechsdsdtig) braucht
nidt ohne Not zu gehen, daf &ber in kanem Zweifdfdle
fenlen. -

Man beachte man kan sgen Wir haben enander 0
lieh, Wir wollen einander verzeihen'; aber jedes fene Ohr
hort aus ,Sie waren enander wirdig, Man wird be so
kuzer Begegnung enander nicht froh, Die Beiden spotten
enander’ enen gaz gemenen Sprachfehler heraus. Also:
,Sie waren einer des andern wirdig' oder in andrer Fligung.

Was bedeutet: Die Parteien waren sehr geneigt, sich ene
Art Mitverantwortung beizumessen? Doch nur: jede Partei
sich #bs. Soll gement sein, eine Partei der andern, so
mud es hellfen: ,enander . . bdzumessn. Ken Latein-
schreiber wirde in solchem Falle sibi setzen; warum wohl
sdhrabt manche im Deutschen  Sch?

Aus den Schwankungen des Sprachgebrauches bel waszZz
und das in Bezugsizen (Das Haus, das [oder was?] ich
oeshen habe, Fir dles, was [oder das?] du an mir getan,
sage ich dir innigen Dank; Fir das Gute, das [oder was?|
du an mir getan . ) kan man durch éne fedte Regd
herauskommen, was (nicht dasl) dringend zu empfenlen
ig. Nach @nem besimmten einzdnen Sachenwort sichlichen
Geschlechts, @nem echten Hauptwort wie; das Haus, das Buch,
das Lied geht das ,Das Lied, das (nicht wadl) se ge
aungen, Das Buch, das ich gdesn ..; Das Haus, das ich
gsshen ..' Bbenso nicht: ,Das Mé&dchen, was .., sonden
das .. Nach eénem unbestimmten Zahlwort, eénem alge-
menen Sachwort, unechtem Hauptwort: (,ales, vides, Gutes,
Schlechtes, Nitziches) kann ebenso wohl das wie was Stehen:
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Alles, was (oder das, aber weniger bréuchlich) ich von euch
gehdrt habe; das Unerhtrte, das (oder was) mir widerfahren
ist..; das Argde, das (oder was) er mir antun konnte.'
Je weniger besimmt hauptwértlich, je dlgemeiner das Wort
ist, wozu der Bezugsatz gehdrt, desto mehr neigt sch der Ge-
brauch zu was. vides was, dles was, nichts was;
aber «bg in dieen Félen ig das nicht unbedingt fdsch.

Wird Uber den Gesamtinhdt eines voraufgehenden Satzes
duch enen anknipfenden Bezugsaz geurteilt (Er hat mich
gegtern lange besudht, was mich sehr freut; Goethe und Schiller
haben vide Jahre hindurch in innigster Freundschaft mit-
enander gdebt, was flr uns zu @nem ewigen Gewinn ge-
worden; Er hat dch eine zu grof}e Schafe und dnen leiden+
ghatlichen Ton angewohnt, was ihm bea viden schedet), so
geht nur was.

Abweichungen von diessn paar durchgrefenden Regen kam
men gdegertlich be guten Schriftsdlern, besonders dterer
Zeit, vor, adern aber nichts an der Geltung eines seten
Gebrauchs, der als solcher durch die weit Uberwiegende Aus
druckform der Besten anerkannt wird. Wir empfinden heute
Freytags Satz: ,Das Gut, was der Vater hinterlassen hat'
zum mindesten als e@ne arge Nachldssgkeit.

Zu was ist diesdbe Warnung zu elassen wie zu andern
Wortformen mit vesthiedener Fdlbedeutung (vgl. S. 91):
man halte dn 1. und den 4. Fall auseinander. Was ich
bin und was ich habe .., nicht: Was ich bin und habe,
obwohl degldchen in der mindlichen Rede durchgett; des
Auge urteilt anders as das Ohr.

Falsch sind: ,Aus was beset . ., Mit was bexhétigs
du dich? Von was guicht sie? Es muld heilRen: woraus,
womit, wovon. Selbst satt des richtigen ,durch was seht
bessr wodurch, statt ,an was bessr woran. Dies gilt
troiz vereinzelten Abweichungen bei guten Schriftstellern: ,Zu
was die Posse? (Goethe), In was bedet der Zauber?
(Hauf).

Gibt es @n erlaubtes Wort worum? Es ist schwer zu
begreifen, wie ein s0 gutes und niitdiches Wort nahezu aus
dam Gebrauch verschwinden, wohl gar in den Geruch der Un-
zuléssgkdat oder Unbildung kommen  konnte Worum
deht éeo fir um das (um was) wie worin for
in was, worauf fir auf was usw. ,Das Buh,
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worum ich Sie gebeten . .; Der Acke, worum man sich.
stritt; Worum handdt es sich? sind ebenso untadliges, ja
sogar flissgares Deutsch als die aufgdésten Formen: um das,
um den, um was. Nicht zu vewechsdn natrlich mit dem
Fragewort warum? = weshalb? \Warum streiten dch die
Leute? Es ist des Kasars Bart, worum se dch streiten. —
Warum hitten Sie denn grade mich? — Worum handdt es
sich? — Die Summe, worum er ihn ersuchte. .

Man hat getaddt: Was i die Uhr?  Alle Wdt spricht
0; aber dle Wdt quicht fdsch, nur ich goredhe richtig —
sagt dar Sprachzuchtmeigter. Was ig die Uhr?' ig genau
90 richtig wie \Wie vid ig die Uhr? und Wie vid Uhr igt
es?, nur mit dam Unteschiede, dal3 Was ig die Uhr? ge-
bréuchlicher it

Was as Abkirzung von etwas: ,Ich wel3 was ganz
Neues, Er hat mir was vorgemacht, Ich will dir was sagen'
ig kdn Fehler in der Umgangsorache, eine Nachléssgkat in
der hoéhen Schriftsprache.

Der Zwetfdl von was hef} wessen (oder wovon), in
der gehobenen Sprache nech dam Vorbilde alter fester Wenr
dungen wes. Wes Gedes Kind, Wes das Herz vall igt .." -

Sind in ,Ich bin es mide, Uber Sklaven zu herrschen;
Ich bin es satt; Ich bin es zufrieden; Er wird es nicht
froh; Er will es nict Wort haben; Er hat es kanen Hehl
(Schiller); Da war ich's erst gewil3 (Goethe); Ich erinnere
mich's (Schiller); Wir haben es acht — sind alle diese vierten
Félle von es nicht grundfdsch? Sie sind nicht fasch, sondem
betes Deutsch: es i ndmlich in sdlchen Figungen gar ken
vieter Fall, sondern ein noch erhdtener ater zweter (im
Mittdhochdeutschen es), und wir sollten ale sdde markige
Augiriicke liebevall bewahren. Hieraus folgt natlrlich nicht,
dald wir schreiben durfen: ,Ich bin den Vertrag zufrieden,
Ich bin das Lesn Uberdriissig.’ — Auch ,.Dem igt nicht o'
ig nict fdsth, sondern e@ne gute alte, schon mittdhochdeutsche
Ausdrucksform.

Die gwachgeshidtlich begriindete Beugung von jemand
(und niemand) ist: jemand, jemands, jemand, jemand;
bdde snd Zusammensgzungen mit Mann.  Im  Mittelhoch-
dauschen wurde diee Entsehung noch deutlich gefihlt, aso
lautete der dritte Fall (nach man = Mann): iemanne,
niemanne, der vierte: ieman, nieman. Dieser Zusammen-
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148 Das Flirwort

heng ging spéteren Gexchledteren dlméhlich verloren und ist
heute wohl den Sprachforschern bekannt, dem  Sprachgefihl
des Ungdehrten nicht mehr bewu®. Die aus dieser Ent-
widdung erklérbare Beugung jemand (niemand), jemands,
jemandem, jemanden, die ch axch ba unsern Klasskem
findet und heute zu Uberwiegen beginnt, is daher nidt fdsh
Zu nennen; sie geht namentlich im dritten Fall (jemandem,
niemandem) aus dam gewifd nidt tadenswerten Streben
hervor, das Beugungsverhdltnis klarer zu bezeichnen.

Wie lautet die Beugung des unbestimmten Flrwortes man?
Es gibt keing aber es gibt gute Ersatzworter; die beten snd
die Beugeformen von einer, eines, einem, einen. ,\Wenn
man die Gesundheit eingebiil¥, so freut einen nichts mehr. —
Was man nicht bestzt, kann @nem nicht gestohlen werden. —
Man mul3 sch nidt danach (ebenso gut: darnach) richten, was
gnem das Bequemde ist' Auth die vidfach beméngdten
uns, unser koénnen mit einiger Vorscht zur Fortflihrung von
Sdzen mit man verwendet werden; Lessings ,Man kan
noch S0 wortreich s8in, gewise Leute werden uns nicht ver-
stehen' ist einwandfrei, und einen Satz wie ,Fragt man sich,
was von uns in dieser Hindcht verlangt wird, so . .' kamn
man nicht hart oder dunkd nennen. Hart wird diesr Ge-
brauch nur da, wo ohne Not zu dam mehrhatlichen uns,
unser gegiffen wird, wo ihm dso @n wir im leitenden
Satz entgorechen milke. In Lesings Satze geht mit gutem
Grunde man, wel die Unbesimmthet des Personenkraises
besbgchtigt war, Lessing nicht gleich von dch gorechen wollte;
es ig ene Feinheit, dal} er ers im zweiten Gliede mit uns,
do mit sch b, kommt.

Darohne — schlechter dachne — ist @ne eraubte, ja
gute Form statt ohne das, nun gar statt ohne dasselbe;
es kommt auch in der feten Wendung ,es ig nict darohne
vor und bedeutet dann: . . nicht ohne Grund, fir nichts und .
wider nichts, dso wie die Redensart ,Das ig nicht ohn€e' in
der gemitlichen Umganggrache (vgl. S. 11).

In der aten erhabenen Sprache seht s0 im Bezugsdze statt
was oder der die das. ,Segnet die, so euch verfluchen. Wer
dies nachehmen will, bedenke wohl: Eines schickt sich nicht
fur dle, und prife sch samt dem, was er zu sagen vorhat.
In besondern Féllen it es noch heute zuldssig, weil wirk-
sam. — Dassbe gilt von so in der Bedeutung wenn.
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Mit der Bemerkung Kanzleiwort’, wie oft geshehen, ist
derjenige nicht abgetan, wenigstens nicht in der Schrift-
sprache. Es ist schieppend, es ist nicht unbedingt nétig, denn
der (betont, dso gedehnt) geniigt. Dies trifft aber nur fir
die Redesprache zu, wo man jede scharfe Hervorhebung eines
Wortes auf die enfachde Weise bewirken kann: durch die
wandlungsfahige menschliche Stimme.  Will man dem Leser
ein einzelnes Wort besonders ans Herz legen, so versagt die
geschriebene Sprache zuweilen sdbst da, wo man durch kluge
Wortstellung hervorhebt oder dampft. Es bleibt einem (oder:
uns!) in solchen Féllen nichts (ibrig, als im Druck zu sperren,
und es gibt viele Schreiber, grade die besten, die zu diesem
Mittel aus Schonheitsgriinden nur hooe ungern greifen (vgl.
S. 327). Fir digenigen (!), die die Sperrung vermeden
wollen, ist derjenige @n nicht zu verschméhendes Mittel,
wenngleich nicht das einzige. Allerdings zieht der Sprach-
meisterer, welcher (1) derjenige grundsdtzlich verwirft, die
die die vor, dso hatte ich soeben schreiben sollen: | Fiir dig,
die die Sperrung . . So schreibe ich nicht, und so zu
schreiben empfehle ich nicht (vgl. S. 143). — Kein gutes Er-
satzwort, viedmehr ein ganz schlechtes, 1t das Gdereichische
jener: ,Jene Abnehmer, welche die Zeitung zweimal zugestellt
winschen . ' (vgl. S. 69). Diesss durchaus verkehrte jener
wird in Oderech sogar oft fir tonloses der (die das) ge
braucht: ,Die Formenlehre des Englischen ist einfacher als
jene (die) des Deutschen. Wie mag dch wohl erkldren, dafi3
die dgerraichischen Schriftsteller diese Unart, die ihnen in jeder
deutschen Sprachlehre vorgehalten wird, durchaus nicht ab-
legen wollen? Sie ditzt dch auf keine Erscheinung der
dtern Sprache, auf kenen deutschen Dichter von Namen,
auch nicht auf Lenau oder Grillparzer. Aller Wahrscheinlich-
ket nach ist sie eine Franzoserei: faschibersetztes celui, ceux.

Es ist zwar mehr eine Stil- as ene Formfrage, soll aber
schon hier beriihrt werden: Faust durfte sagen ,Habe nun,
ach! Philosophie . ., und Dichter dirfen nech Belieben ich,
ja sdbg ale personlichen Firworter im 1. Fall weglassen;
der gewdhnliche Schreiber hiite sich vor dieser Nachl&ssigkeit,
die af jeden Menschen von Geschmeck abstofend wirkt (vgl.
S. 353).

,Dem sein Vater' — nur in der Volkssprache, nicht in
der guten Umgangs-, gescweige Schriftsprache.  Goethe durfte
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gch erlauben: dem Konig seine Braut'; wir dirfen es nicht.
Ahnlich steht bei Goethe: ,Des Teufels sen Gepé&ck'; bel
Lngf; der Alten ihre Denkungsart’; bei Marike in einem
abgchtlich volkdiedartigen Gedicht (Storchenbotschaft): ,Des
Schéfers sein Haus und das steht auf zwei Rad.'

_ Das beugungdose anders in wem anders ist ebenso
richtig wie In wer anders; mit niemand anders so gut
wie niemand anders. Allerdings daf es auch heif3en:
fir niemand andern. Anders ist Umdandswort (aus
dnem Zweitfall) und bedeutet sonst. Beide Ausdrucksformen
stehen  gleichberechtigt nebeneinander: niemand (jemand)
andrer und niemand anders; degegen nicht: wem an-
derm, wen andern, sondern besser: wem (wen) anders.

*

Die richtige Beugung der Flrworter wir, ihr lautet: wir,
unser, uns, uns; thr, euer, euch, euch; nicht wir, unsrer;
ihr, eurer. ,Herr, erbarme dch unser' (nicht: unsrer);
,Der Herr wird euer (nicht eurer!) gedenken; dagegen:
,Gedenke nicht unsrer Missetat!" Aus Sprachgeschichtlichen wie
aus_ Nutzlichkeitsgrinden sollten gute Schretber diese Unter-
scheidung unverbriichlich bewahren: wo die Sprache mit so
dnfachem und sichem Mittel das persinliche und das be-
Stzende Furwort auseinander hélt, darf die Nachigssigkeit sie
nicht vermengen. Man unterlasse die avekloe Berufung auf
mihsam herausgeklaubte Ausnahmestellen bei den Klasskern:
,Oh dann bedaf es unserer nicht mehr' (der sterbende
Attinghausen im Tell, wohl des Versmal3es wegen); ,eurer
hatt' 1ch wahrlich nicht verfehlt' (gleichfallsim Tell);,... eurer
wert zu sein' (Goethe).  Nicht der Sprachgebrauch der grofien
Schriftsteller in vereinzelten Ausnanmen ig fir uns Nach-
fahren mal’gebend, sondern nur das, was sie durch rege-
maligen Gebrauch als Regel der Sprache fir Sch anerkannt
haben, und auch das nur, soweit die Sprache sdbst ihren
regelméfigen Gebrauch sdtdem nicht gewandelt hat. Die
Nagu_ng zum volligen Aufgeben der Zweitfdle unser, euer
wird, immer groRer; man widerstehe ihr, jeder fur sich, aus
der Uberzeugung, daf? es schade wére, eine Form untergehen
2u lassen, die kemig wirkt und scharf unterscheidet. —Wie
ligbevoll hat dch mein Vater euer und eurer Eltern an-
genommen!" — soll es hier unterschiedlos eurer heifien?



