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sation liegt, 0 miissen wir uns eben auch or?ansieren.
Ebenso Konzessvsitze: wenn die gestellte Au 8abe sch
zwar (ahal) zundchst nur auf die Untersuchung der Gold-
lagerstellen "bezog, so war es doch notlﬂ, auch andre
Minerale in den Kreis der Betrachtung hereinzuziehen.
Sogar wo @nfach zwe Hauptsiize am Platze waren,
kommt man jeizt mit diesem wenn angerlickt: wenn im
frihern Mittelalter die meisen Héuser enfache Holz-
hauser gewesen waren, so ist man erst spéter aus diesem
Zustande herausgekommen — war das Handpressenvey-
fahren ungeeignet, so konnte das Typendruckverfahren
hingchtlich der Giite nicht gentigen. Welcher Unsinn!

Wenn diese Art, Sch auszudriicken, weitere Fortschritte
macht, so wird es noch dahin kommen, da der Be-
dingungssatz ale andern Arten von Fligewortsédizen nach
und nech auffrifd.

Unterdruckung desHilfszeitworts

~ Sehr verschieden sind merkwiirdigerweise von jeher
die Angchten gewesen Uber den Gebrauch, das Hilfszeit-
wort und (was gleich damit verbunden werden kann)
die sogenannte Kopula in Nebensizen wegzulassen, ds0
zu schreiben: der Bischof war bestrebt, von dem Einfluf3,
den er friiher in der Stadt besessen énémllm hatte),
maglichd viel zurUckzugewmnm, der Ret dagegen trachtete,
die wenigen Rechte, die ihm noch geblieben (ndmlich
waren), immer mehr zu beschrénken — Freytag brachte
seine Valentine mit, die ihm die GewiRhelt séines Berufs
zum Dramatiker gegeben (némlich hatte) — seine Briefe
blieben freé von Manier, wahrend gch 'in Seine spatern
Werke etwas davon eingeschlichen (ndmlich hat) —
die Pallas trug eing einen Helm, wie aus der oben ab-
geplatteten Form des Kopfes zu erkennen %némllch i)
— @ne Vorgellung wird um so leichter aufgenommen,
je einfacher ihr sprachlicher Ausdruck (ndmlich ist) —
Oder Ursachen sind mehrere, wenn sie auch samtlich auf
éne Wurzel zuriickzufhren (némlich sind) — ver-
wundert fragt man, ob denn die Krankheit wirklich o
geféhrlich, das Ubd gar so heillos geworden (ist?
Sel?) — <o lautet das Schlagwort, womit das idede
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Werk begonnen (ist? h_at?% — sogar: die Lukaspassion
kann nicht, wie dlgemein behauptet (ndmlich wird),
von Bach gethrieben sein. .

~ Dieser Gebrauch hat eine ungeheure Verbreitung,
viele halten ihn offenbar fiir eine ganz besondre Schon-
heit. Manche Romanschriftsteller "schreiben gar nicht
anders; aber aich in wissenschaftlichen, namentlich in
Geschichtawerken ieht es fort und fort. Ja es mul
hie und da geradezu in Schulen gelehrt werden, dafd
dexs Wegwerfen des Hilfszeitworts ene Zierde der
Sprache sd. Wenigstens war einmal in einem Aufsiz
elner_Unterrichtszaitschrift veréchtlich vom , Hattewarstil”
die Rede;, der Vefassr meinte damit die pedantische
Korrekthett, die das hatte und war nicht opfern will.
Von &tern Schriftstellern liebt es namentlich Lessing,
aus desen Sprache man dch song die Muster zu holen
pflegt, das Hilfszeitwort wegzulassen, und Jean Paul
empfienlt es geradezu, diese ,abscheulichen Rattenschwénze
der Sprache”™ womdglich Uberall abzuschneiden.

Halten wir uns, wie immer, an die lebendige Sprache.
Tatsache ist, da® In der unbefangnen Urr&gangssprache
das Hilfszeitwort niemals weggelassen wird. ES wiirde
als arge Ziererel empfunden werden, wenn jemand sagte:
Es ist ein ganzes Janhr her, dal3 wir uns nicht gesehen.
In der Sprache der Dichtung dagegen ist die Unter-
driickung des Hilfszeitworts wohl ™ das Uberwiegende.
Man denke sch, daR3 Chamissos Frauenliebe und -Leben
anfinge:  Seit ich ihn gesehen habe, glaub ich blind
zu seinl In der Prosa kommt es nun sehr auf die
Gattung an. In podich oder rednerisch gehobner
Sprache stort es nicht, wenn das Hilfszeitwort zu-
weilen unterdrlickt wird; in schlichter Prosa, wie sie
die wissnschaftliche Darstellung und im allgemeinen doch
auch die Erzahlung, die hiorische sowohl wie der Roman
und die Novelle, erfordern, ist es geradezu unertréglich.
Wer das bestreitet, hat eben kein Sprachgefiihl. ~Wer
gch einmal die Miihe nimmt, bel einem Schriftsteller,
Oer das Hilfszeitwort mechanisch und aus bloRer Ge-
wohnheit Uberall wegld3, nur ein paar Drucksdten lan
auf diee vermentliche Schénheit zu achten, der wir
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bad téduschend den Eindruck haben, als ob er durch
enen Tiergarten ginge, wo lauter ungliicksdige Bestien
mit abgehackten Schwénzen ihres Verlustes sch schédmend
scheu um ihn herumliefen.

Ganz unaustehlich wird das Abwerfen des Hilfs
zeitworts, wenn das Ubrig blebende Partizip mit dem
Indikativ des Prasens oder des Imperfekts dach lautet,
adso ohne das Hilfszeitwort die Tempora gar nicht von-
einander zu unterscheiden sind, z. B.: in unsrer Zeit, wo
der Luxus eine schwindehafte Hohe erreicht (némlich
hat!) — er it auch dann strafbar, wenn er dch nur an
der Tat beteiligt (hat!) — das, was der Geshicht-
schreiber gewissenheft durchforscht (hat!) — aus dlen
Werken, die Ranke verfaldt (hat!) — er erinnert Sch
der Freude, die ihm so mancher geungne Verauch ver-
ursacht (hat!) - ener jener Manner, die, nachdem
siein hohen Stellungen Eifer und Tatkraft bewiesen
(haben!), sch einem mitigen Genulleben hingeben —
nachdem 1631 Baner die Stadt vergeblich belagert
(hatte!) — er verteilte die Weffen an die Partei, mit
der er dch befreundet (hatte!) — ich kam im Herbst-
regen an, den mein Kirchdorf lange ersehnt (hatte!) —
er schleuderte Uber die Republik und ihre Behtrden den
Bannstrahl, weil sie 5ch an pgpdlichem Gut vergriffen
(hatten!) — du gdigt in Abrede, dal3 Vilmar mit dem
Buch eine palitische Demonstration beabsichtigt (habel!).
Oder wenn es in zwe oder mehr aufeinander folgenden
Nebensitzen verschiedne Hilfszeitworter sind, die dadurch
verloren gehen, haben und sein, z. B.: es war €n
glicklicher Gedanke, dort, wo eing der deutsche Dichter-
firgd seinen Full hingesetzt (némlich hat!), auf dem
Boden,der durch sainen Aufenthat geschidhtlich geworden
(ndmlich ist), eine Kuranstalt zu errichten — wir wissen,
auf wdchen Widerstand eing das Interim gestof3en
(ist!), und welchen Hal3 dch Melanchthon durch seine
Nachgiebigkeit zugezogen (hat!) — da sie das Fihren
der Maschine unterlassen (hatten!) und auf den
FuBwegen gefahren (waren!). Oder endich wenn
gar von zwe verschiednen Hilfszeitwortern das ege
weggeworfen, das zwete aber gestt wird, sodald man
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das nun unwillkirlich mit auf den erden Satz beziet,
z.B.: as ich die Fastnachtsspile durchgelesen und
schliefflich zu dem Luzerner Neujahrsspiel gekommen
war (dso auch: durchgelesen war?) — sdtdem die
Philosophie exékt geworden, setdem auch se sch auf
die Beobachtung und Sammlung von Ph&nomenen ver-
legt hat (dso auch: geworden hat?) — der Verfasser
macht Banquo den Vorwurf, dal? er nicht fir die Rechte
der Sbhne Duncans eingetreten, sondern Macbeth
als Konig anerkannt habe (dso auch: eingetreten
habe?). Wie jemand so etwas noch schon finden kann,
ist unbegreiflich.

Selbst in Féllen, wo der nachfolgende Hauptsatz zu-
fdlig mit demsdben Zeitwort anféngt, mit dem der
Nebensatz geshlossn hat, ist das Wegwerfen des Hilfs
zeitworts hédich, z. B.: sovid bekannt (namlich ist),
ist der Vorstzende der Bilrgermeister — wie der Un-
duddiche hierher gelangt (ist), ist résdhaft — ales,
was damit gewonnen worden (war), war unbedeutend
gegen das verlorne — wer diesen Forderungen Genlige
geleistet (hatte), hatte dch dadurch den Anspruch
eworben usw. Zwar nehmen auch solche, die im all-
gemeinen fur Beibehaltung des Hilfszeitworts sind, hier
das Abwerfen in Schutz, aber doch nur wieder infolge
des weitverbreiteten Aberglaubens, dal3 ein Wort nicht
unmittelbar hintereinander oder kurz  hintereinander
zweima gechrieben werden dirfe. Es it das eine von
den traurigen paar diligtischen Schénheitsregeln, die dch
im Unterricht von Gexthledt zu Gexthlecht forterben.
Die lebendige Sprache fragt darnach gar nichts, da sz
jeder ohne weiteres das Verbum doppelt, und es falt
das nicht im geringgten auf, kann gar nicht auffallen,
weil mit dem ersten Verbum, fast tonlos, der Nebensatz
ausklingt, mit dem zweiten, nach einer kleinen Pause,
frich betont der Hauptsatz anhebt.  Sie klingen ja beide
ganz verschieden, diese Verba, man traue doch nur seinen
Ohren und lase d9ch nicht immer von dem Papier-
menschen bange machen!

Nur in enem Fale empfienlt sds zuwellen, das
Hilfszeitwort auch in schlichter Prosa wegzulassen, némlich
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dann, wenn in den Nebensatz en zweiter Nebensatz en-
gexchoben ist, der mit demsdben Hilfszeitwort endigen
wirde, z. B.: bis die Periode, fir die der Reichstag
gewahlt worden, abgelaufen war. Hier wirden
zwel gleche Satzausgdnge mit war nicht angenehm
wirken. Wo bel gehéuften Nebensiizen der Eindruck des
Schleppens  entsteht, liegt die Schuld niemals an den
Hilfszeitwortern, sondern immer an dem ungeschickten
Satzbau.

Die Sitte, das Hilfszeitwort in Nebensitzen gewohn-
heitsmddig abzuwerfen, mu um so mehr als Ungtte
bekdmpft werden, als sie schon einen ganz verhéngnis-
vollen Einflu@ auf den richtigen Gebrauch der Modi
ausgellbt hat. Dal’ manche Schriftdeler gar kene Ahnung
mehr davon haben, wo ein Konjunktiv und wo en
Indikativ hingehtrt, dal3 in dem Gebrauche der Modi
eine geradezu grauenvolle Verwilderung und Verrohung
engerisen ig und taglich grofere Fortschritte macht,
daran ist zum guten Teil die aschediche Ungtte schuld,
die Hilfszeitworter wegzulassen. Wo soll noch  Gefiihl
fir die Kraft und Bedeutung eines Modus herkommen,
wenn man jedes ist, sei, war, wéare, hat, habe,
hatte, hatte am Ende enes Nebensazes unterdriickt
und dem Lesy nach Bedieben zu ergénzen Uberlaft?
In den meigen Féllen i die Unterdriickung des Hilfs-
zeitwortes nichts als ein bequemes Mittel, sein Ungesthick
oder seine Unwissenheit zu verbergen. Freilich it es
shr bequem, zu schreiben: dal? vide Glieder der ergten
Chrigengemeinde arm gewesen, ist zweifellos, dal’ es
ale gewesen, it sehr zu bezwefeln, oder: wenn man
nicht annehmen will, dal3 ihm seine Genialitét geoffen-
bart, was andre schon vorher gefunden, oder: wir
bedauerten, dald sie nicht etwas getan, was sie in den
Augen unsrer Gespiden recht gro3 und méchtig ge-
macht. Hétten die, die so geschricben haben, gewuly,
dal’ es heiffen muR: dal3 vidle Glieder der ersen Chrigten-
gemeinde arm gewesen sind, ist zweifelos, da3 es
dle gewesen seien, ist seéhr zu bezwdfdn — wenn
man nicht annehmen will, da? ihm sane Genialitét
geoffenbart habe, was andre schon vorher gefunden
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hatten — wir bedauerten, daid sie nicht etwas getan
hatten, was sie in den Augen unsrer Gespilen  recht
gro und mé&chtig gemacht hétte — so hétten sie es
schon geschrieben.  Aber man weil3 eben nichts, und
da man seine Unwissenheit durch Hineintappen in den
fdschen Modus nicht verraten méchte, so hilit man sich,
S0 gut oder so schiecht man kann: man 183 das Hilfs-
zeitwort weg.

Indikativ  und Konjunktiv

Sogar in Wunsch- und Absichtssitzen, wo man es
kaum fiir mglich halten sollte, wird jeizt statt des Kon-
junktivs der “Indikativ geschrieben! “ Da lies man: es
I zu wiinschen, da} die Nation auch kindleisch zu-
sammensteht — wir winschen von Herzen, daB3 das
der letzte Fall eines solchen Verbrechens gewesen it —
&s ist wiinschenswert, dal3 die Rede vollstandig gedruckt
wird — wir bitten um Erneuerung des Abonnements,
damit die Zusendung kene Unterbrechung erleidet —
wir raten ihm, ch an deutsche Quellen zu halten, damit
er das Deutsche nicht ganz verlernt. Immerhin ist
lche Nachldssgkeit verhdtnismalig sdten. Die
schlimmste \./erW|rrun%. des Indikativs und des Kon-
junktivs ist in den Subjekt- und Objekisizen (Inhalt-
sdizen) und in den abhangigen Fragesiizen eingerissen.
Und doch, wie leicht ist es bel einigem guten Willen
auch hier das Richtige zu treffen! .

~Man vergleiche einmal folgende beiden Sétze: Curtius
zeigte seinen Fachgenossen, daf? er ihnen auch auf dieses
Gebiet zu folgen vermochte, und: Curtius zeigte seinen
Fachgenossen, da3 er ihnen auch auf dieses Gebiet zu
folgen vermochte. Was ist der Unterschied? In  dem
aden Falle lehne ich, der Redende oder Schreibende,
ein Urteil darber ab, ob Curtius wirklich seinen Fach-
E?pssm habe folgen kénnen, ich gebe nur seine eigne

anurg) wieder; ‘im zweiten Falle gebe ich sHbg ein
Urteil ab, ich stimme ihm bei, stelle es al's Tatsache hin,
dal3 er ihnen habe folgen konnen. Ein andres Beispiel:
die mesen Menschen frosten dch damit, da es friher .



