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Man Iénnte einwenden, in solchen Verbmdum{;en
solle der Personenname gar nicht den Mann bedeuten,
sondern die Firma, das Geschaft; in dem Zusatz solle
alo gar keine AFposmon liegen, sondern mehr_ eine
.J uxtapogtion.” In den altmodischen Firmen i nur
der eine Satz ausgedriict gewesen: (hier wohnt) Gustav
Fischer; in den neumodischen Firmen seien zwei Sétze
ausgedrickt (hier wohnt) Karl Bellach, (der hat eine
ghotog_raphlsche Anstalt, oder: (hier hat sein Geschéft

legfried Cohn, (der verkauft) Wolle. Wie steht s
denn aber dann, wenn man in einem Ausstellerverzeichnis
lesen muB: Herr F. A Barthel Abteilung fir
Metallklammenn, oder in einer Verlobungsanzeige! Herr
Max Schnetger, Rosenziichterei, mit Fréulein
Luise Lan(_kbem, oder in einem Fremdenbuche: Rudolf
Dahme, Kognakbrennerei, mit Gattin und Tochter,
oder in einer” Zeitung: Herr Gugav Bohme 4un.,
Buregu fir Orientréisen, telegraphiert uns usw.? | ¢
da auch die Firma gemeint?

Zum Teil ig dieser Unsinn eine Folge der Prah Isucht*)
unsrer Geschaftsleute: es will niemand mehr G &rtner
oder Brauer, Tischler oder Buchhinder sein, sondern
nur noch Gartnereibesitzer, Brauereibesitzer,
Tischlereibesitzer, Buchbindereibesitzer — immer
grof&a[tlg! Da darf natirlich die Buchbinderei auch in
er Firma nicht fehlen. Zum andern Teil ig er aber
doch auch eine Eol%e der Verwﬂderunq unsers S?rach-
%etuhls. W. Spindlers Waschangalt und Gotthelf

ihnes Weinkellereien — das wére S[orache'
W. Spindler Farberei und Waschandalt und
Gotthilf Kihne Weinkellereien — das ist Ge-
gammel. Man will aber gar nicht mehr sprechen, man
will eben gammeln.

Die perstnlichen Firwgrter. Der erstere und cer letztere

Recht vorgchtig sollte man_immer in dem Gebrauche
der personlichen Furwérter fein. Wer schreibt, der weiR

*) Der Deutsde sagt dafir Renommage, ein Wort, das es im
Franzddschen gar nicht gibt!
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ja, wen er mit einem er oder ihn meint; der Leser aber
verstent oft falsch, weil mehrere_Hauptwgrter vorherge-
gan?en sind, auf die sich das Firwort beziehen kann,
Sucht dann nach dem richtigen Wort und wird $o in
argerlicher Weise aufgehalten. Wo daher ein M ifver-
standnis mdglich ist, ist es immer besser, statt des Fiir-
worts wieder das Hauptwort 2y setzen, besonders dann,
wenn im vorhergehenden zwei Hauptworter einander
ﬁegenubergestellt worden sind.  Leider. macht sich auch
IEr wieder der trichte Aberﬁlaube breit, dal es unschn
sei, kurz hintereinander mefreremal dasselbe Wort zu
gebrauchen. ) , ,

Man nehme foI%ende Sétze: Schon in Goethe, ja
schon in dem musikliebenden Luther findet sich das un-
bestimmte Vorgefihl einer solchen Entwlcklung; G oethe
hatte bekanntlich bis zu seinem vierzigsten Jahre die
erndliche Absicht, sich der bildenden Kunst zu widmen,
und die Haupttat Luthers, die Bibelibersezung, ist eine
wesentlich kinglerische Tat. )

Das dnd gewil ein paar_gute, tadellose Sétze, 0
klar, {iberschtlich und wohlklmgend, wie man sie nur
winschen kann. Da kommt nun der Papiermensch driiber
und sagt: Entetzlich! da geht ja zweimal hintereinander
Goethe und zweimal hintereinander Luther! Jedes zweite
mal ig vom Ubel, also weg damit! Es muf heiRen:
der eine und der andre, oder jener und dieser,
oder — und das ist das schonste voni allem —: ersterer
und letzterer. Also: schon in Goethe, ja schon in dem
mugikliebenden Luther findet gch das unbegimmte Vor-
Pefuhl einer solchen Entwicklung: ersterer hatte bekannt-
Ich bis zu seinem vierzigsten Jahre die erndliche Absicht,
sich der bildenden Kunst' zu widmen; und die Haupttat
des letztern, die Bibelibersetzung, war eine wesentlich
kinglerische Tat, -

Uber die haRliche Komparativbildung ersterer und
letzterer ist schon friiher bei den R elativsatzen gegprochen
worden (S. 121). Wie haRlich ig aber erg — dort wie
hier — die Anwendun%l Das angefihrte BEISPI6| g ja
verhltnismalig einfach, und da &s vorher mit. Wieder-
holung der Namen gebildet worden ig, so sieht man
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leicht, worauf sich ersterer und letzterer beziehen soll.
Aber welche Qualen kann dem Leser in tausend andern
Fallen ein solches ersterer und letzterer, dieser und
Len_er bereiten! Man hat ja, wenn man arglos vor sich
inliest, keine Ahnung davon, daB sich der Schreibende
%ewwngorter gleichsam heimlich numeriert, um hinter-
er plotzlich von dem Leser zu verlangen, daf der sie sich
auch numeriert und — mit der Nummer ?emerkt habe.
Auf einmal kommt nun so ein verteufelfes ersterer.
Ja_wer war denn der erstere? Hastig fliegt das Auge
zuriick und irrt in den letzten zwei, drei Zellen umhér,
um darnach zu suchen. Ersterer — halt, da steht er:
Luther! Also: Luther hatte bekanntlich bis zu_ seinem
vierzigsten Jahre die ernstliche Absicht, sich der bildenden
Kunst 21 widmen. Unsinn! der andre muf. es (gewesen
sein, also noch einmal suchen! Richtig, hier steht er:
Goethe! Also: Goethe hatte bekanntlich, die emstliche
Absicht — Gott sei Dank, jetzt sind wir wieder im Fahr-
\lllllasserthum Gfluck Véerlauftt Ja thIIIrk“ChlEelt (ieses
inunghergeworfenwerden etwas schneller; aber ange-
nehm Ist eg nicht, und (?och, wie o?tmuri mans uber glch
ergehen lassen! . _ o o
" Hier noch ein_paar weitere Beispiele: Diskretion ist
eine Tugend der Gesellschaft; diese kann nicht ohne jene
bestehen” — unerfahrne Kinder und geiibte Diplomaten
haben das oft blitzartige Durchschaien von Menschen
und Charakteren miteinander gemein, aber freilich aus
verschiednen Griinden: jene besitzen noch den Blick fiir
das Ganze, diese schon den fiir die Einzelheiten des
menschlichen Seelenlebens — wie Rafael in der Form,
ig Rembrandt in der Farbe nichts weniger als natur-
wahr: dieser hat seinen selbstandigen und in gewissem
Sinne unnatirlichen Stil gerade § gut wie jener: und
insofern Rembrandt in seinen Bildern sogar eine noch
intensivere personliche Handschrift ZeIPI als” Rafael, hat
der erstere_noch mehr Stil als der [etztere — der Ge-
lehrte ist seinem Wesen nach international, der Kiinstler
national; darauf griindet sich dig Uberlegenheit des
letztern (ber den” erstern — dieser Umschwung ist
wieder durch den Egoismus bewirkt worden, nur daR
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es diesmal nicht der des Gebers, sondern der des Nehmers
war; jener hat in diesem seinen Meister Fefunden,
letzterer das Werk wiirdig fortgesetzt. Alle solche Satze
sind eine Qual fiir den Leser. Wer ig dieser, wer id
jener, wer is letzterer? In_ dem letzten Beigpiele
wllen dieser und jener der Geber und der Nehmer
sin, aber in welcher RelhenfoI%e? Dieser ll sch auf
den néherstehenden, jener aut den fernersehenden be-
ziehen, letzterer bezieht man unwillkirlich zundchst auf
Meister, es i aber wieder der Nehmer gemeint. | &
es da nicht viel gescheiter, zu schreiben:” dieser Um-
iwung I$ wieder durch den Egoismus bewirk worden,
nur dal es diesmal nicht der des Gebers, sondern der
des. Nehmers war; der Geber hat im Nehmer seinen
Meister gefunden, der Nehmer hat das Werk wiirdig
fortgesetz? Das 1 sofort verstandlich, und alles &ngd-
liche_Umkehren und Suchen fallt weg. _

Ein Pa_nz besondrer MiRbrauch wird noch mit letz-
terer allein getrieben. Viele sind so verliebt in dieses
schoneWart, daR sie es ganz gedankenlos (fir dieser!) auch
da gebrauchen, wo gar keine G egeniberdellung von zwej
Dingen vorhergegangen ig: sie weisen damit éinfach auf
das zuletzt genannte athwort 2uriick; z B.: das Preis-
8erlcht hat “inen _Sﬁruc getan, letzterer Ggrelft jedoch
er_Entscheldungi nicht vor — das Pepton wird aus begem
Fleisch dargestellt, sodal letzteres bereits in_ lgslicher
Form dem™Magen zugefihrt wird — Kriige, Teller und
Schiisseln bilden das Material, dem die dichterischen Er-
lisse anvertraut werden: sind letztere aber elegllscher

atur, so finden wir sie auf Grabsteinen und Votiv-
tafeln — in der offizidsen Sprache schreibt man erst dann
von gestbrten Beziehungen, wenn der Krieg vor der Tir
seht,”und daf letzteres nicht der Fall sei, glauben wir
gern — je weiter entwickelt die Kultur eine§ Volkes i,
esto empfindlicher ist letzteres gegen gewaltsame Ein-
riffe — die SteIIun?na_hme (!2 deS Pietismus. zu den
antoreien muRte aut die letztern Idhmend wirken —
die Genosen, die ohne Kiindigung die Arbeit eingestellt
hatten und letztere nicht sofort wieder aufnahmen —
F. schlug den Wachtmeister ber den Kops, als letzterer
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(der Kopf?) seine Zelle betrat — diese Aufsatze sind ver-
haltne lyrische Gedichte, von letztern (solchen!) nur
durch die Form verschieden usw. Wenn solche Gedanken-
|l osigkeit weitere Fortschritte macht, so_kommen wir noch
dahin, daf es in lateinisch-deutschen Worterbiichern heilten
muB: hic, haec, hoc: letzterer, letztere, letzteres
ebenso wie (im, quae, quod: welch letzterer, welch
etztere, welch letzteres).

Derselbe, dlieselbe, dasselbe

ZU den entsetzlichsten Erscheinungen unsrer Schrift-
sprache gehort der alles MaR (berdeigende MiRbrauch,
der mit ‘dem Firwort derselbe, dieSelbe, dasselbe
getrieben wird. Ander Unnatur und Steifbemigkeit
Unsers. %anzen schriftlichen Ausdrucks trégt dieses Wort
die Haltte aller Schuld. Kdnnte man Unsrer Schrift-
sprache diesen Bleiklumpen abnehmen, schon dadurch
allein wirde. de Fligel zu bekommen scheinen. Der
Mifbraych dieses Furworts gehort zu den Hauptkenn-
zeichen_jener Sprache, von dér nun schon o viele Bei-
spiele in diesem Buche angefiihrt worden sind, und die
man o treffend als papiernen Stil bezeichnet hat.*)

_ Unter hundert Fallen, wo heute derselbe geschrieben
wird, and keine fiinf, wo das Wort in seinerwirklichen
Bedeutung gldem le meme, the same) stinde. In. der
lebendigen Sprache wird es zwar in seiner wirklichen
Bedeutung taglich tausendmal gebraucht, auf dem Papier
aber fag ‘gar nicht mehr; da wird es immer ersetzt durch
ebenderselbe oder einundderselbe oder der ndm-
liche oder der gleiche (von dem gleichen Verfasser
erschien in der gleichen Verlagsbuchhandlung usw.&.
Dal zur Gleichheit mindesens zwei gehdren, daran denkt
man gar nicht, Zwar © wunderbaren Sétzen wie:
Wagnér hat dieselben Quellen benutzt wie Goethe,
aber in engerm Anschlul an” dieselben (wo erst eosdem,
dann eos “gemeint ig), begegnet man selten. Aber in
finfundneunzig unter hundert Fallen st derselbe,
dieselbe, daSselbe nichts weiter als er, sie, es oder
dieser, diese, dieses. Und das ist das drgerlichste an

*) 0. Schroeder, Vom papiernen Stil. 5. Aufl. Leipzig, 1902



