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doch gesdlt d9ch zu manchem andern Zeitwort noch heute un-
gezwungen der Zweitfall. Ich bedarf dessen nicht, Ich schdme
mich seiner, Er Zieh ihn der Feigheit, Ich kann mich der
Vermutung nicht erwehren, Er hat sich dessen begeben (ent-
ledigt)' sind in diesen Fiigungen nicht nur besser als in jeder
andern, sondern dulden zum Teil nur diese. Die Entschei-
dung im Einzelfal ist nicht leicht; sie ist Uberwiegend eine Frage
feinden Stilgefiihls, weil die Entwicklung vom 2. Falle weg
Zu andern Ausdrucksformen noch nicht abgeschiossen ist, dso
immer untersucht werden muf, ob zu dieser Stunde bei diesem
Zeitwort der 2. Fall noch natirlich oder schon gesucht klingt. Bei
erngem Zweifel wird die Entscheidung leider gegen den Zweit-
fal lauten miissen, weil es ein geringerer VerstoR gegen den
guten Stil igt, wie ale Welt altéglich zu schreiben, al's gesucht.

*

Die Schwankungen awischen 3. und 4. Fall, mir und mich,
misen fUr jedes Zeitwort besonders betrachtet werden.

Angeben. — Unbedingt nur mit 4. Fall: ,Das get
dich nichts an, Das gehlt keinen etwas an.' — ,Das gett dir
nichts an' ist schlechte Landschdftgorache in Norddeutschiand.

Ankommen. — In de Bedeutung ,Uberkommen, an-
wandeln' Uberwiegend mit 4. Fall: ,Mich kam en Verdru3
an; Ihn kam die Furcht an.' In neuser Zet dringt der
3. Fall vor. Dagegen in der Bedeutung ,dran liegen' nur
3. Fal: Mir kommt nichts drauf an'; fest ebengo in der Be-
deutung ,werden, fallen”: ,Es kommt ihm (ihn) leicht (sauer) an.'

Anliegen (meg mit Haben). — Nur mit 3. Fall: Er
lag dem Kaser an.

Anmuten. — Mit 4. Fall: ,Das mutet mich nicht an’;
aber in der Bedeutung zumuten' nur 3. Fall: Was muten
Sie mir an!'

Bange machen. — Mit 3. Fall: ,Das meadt mir
bange, wobe bange as Hauptwort gedacht wird; doch
harscht daneben die richtige Auffessung von bange as Bel-
wort, und dann 4. Fall: ,Er hat mich bange (&ngdlich)
gemedht’ (vgl. S. 272 zu machen).

Bedeuten. — Im Sinne ,zu verdehen geben, befenlen
mit 3. Fall: ,Ich habe ihm bedeutet, er solle gehen’; im
Sinne ,unterrichten, unterweisen’ mit 4. Fall: ,Er hat ihn
Uber die Frage bedeutet.
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Begegnen (mit Sein). — Nur mit 3. Fall: ,Ich bin
ihm begegnet’ |In der Bedeutung ,entgegentreten, erwidern,
entgegnen’ kommt zuweilen Haben vor: Er hatte (war)
dem Minister damit begegnet, dald er ..

Bescheren. — ,Den Kindern wurde beschet' Dies
ig gutes Deutsch; doch hat sch daneben die sehr nachléssige
dso unzuldssge Flgung eingesdhlichen: \Die Kinder wurden
beschert, well man an beschenken denkt.

Betten. — ,\Wie du dir (oder dich) gebetet hest, so
schigfst du.' Heute Uberwiegt der 4. Fall, doch igt der 3.
nech wie vor gut. Friher fag nur der 3. Fall: Bettete ich
mir in die () Holle .. (Luther); .. ward ihm sanft ge-
bettet unter den Hufen seiner Rosse (Schiller).

Uber Diinken (mich diinkt) vgl. S. 199. — ,Ich dirke
mich ein Held' (oder: enen Helden)

Ekeln. Rickbeziigich mit 4. Fall: ,Ich ede mich;
ond Sohwmkung 2nvighen 3. und 4. FaII. ,Mir oder mich
ekdt vor.." Aber: Diess Buch edt mich (an); Mich
ekdn dex Posen!

Erinnern. — In Nordwesdeutschland vidfach: ,Ich
erinnere das (ihn, die Sache), statt ,Ich erinnere mich
dessen (an das, an ihn)'; im Schriftdeutschen unzuléssg. —
Jch erinnere mich auf ihn (etwas), statt ,an ihn, ist nur
landschaftlich.

Frieren.  — Fast nur: mich friert, es friet mich am
Ricken, am ganzen Leibe Ebenso gut: ich friere am .. Doch
kommt der 3. Fall gdegentlich vor: ,Dem Kandidaten fror
(Ragbe). — Mir frieren die Hande'

Gehen. — ,Geh deiner Wege; aber: ,Ich wel3 meine
Wege zu gehen. — FEr i dieses Weges gekommen'; daneben:

. diesen Weg ..", mit seinen Abschattungen: der 2. FaII
ist etwas unbesimmter.

Gelten. — Je nachdem: ,Es gilt mir, Es gilt meinem
Leben, d. h. es ig af mich, af men Leben adgeshen.
Dagegen in der Bedeutung Jkogen, wert sein ,Und wenn's
mein Leben gilt! Es gilt keinen Groschen.'

Getrauen. — Der Gebrauch schwankt, doch wiegt der
4. Fall bam Alleingehen vor: Ich getraue mich nicht; Ge-
traugt du dich, ihn anzugreifen (Goethe). Dagegen: Ich ge-
traue mir das nicht recht. Fdsch dagegen ist: Ich getraue
mich das nicht; wohl aber: Ich getraue mich dessen nicht.
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~Grauen. — Der 3. und der 4. Fall schwanken: Hein-
rich, mir graut vor dir (Faust); der 4. Fall ist seltner. —
Ebenso gt es mit Grausen: Dem Vater grauset's
gErIk(jmg). Diese beiden berihmten Beispidle sollten dem
. Fall die Alleinherrschaft sichern. — Fiir - Gruseln moge
das Grimmsche Marchen mit sainem berlhmten: |Es gruselt
mir' vorbildlich sein.

HeiRen. — Im Sinne von Nennen natirlich nur 4. Fall:
JEr hief ihn einen Narren.' Im Sinne von Befehlen richtig
glechfdls nur 4. Fall: ,Er hieR ihn gehen. Das Ein-
Shieichen des 3. Falls ist auf nichts gestutzt. Dagegen in
Fdlen wie: Wer hat dir des geheiflen? ist jetzt der 3. Fall
tblicher und wird als das Natirlichere geftinlt.

Helfen. — In der &tern Sprache, his ins 19. Jahr-
hundert, oft 4. Fall: .Was hilft mich das? Heute im guten
Schriftdeutsch nur mir. S _

. Kleiden. — Eine fese Entscheidung ist noch nicht mdg-
lich, da der gebildete Sprachgebrauch dch noch nicht fest fur
mich oder mir entschieden hat, und mit Befehlen oder Ver-
hieten in solchen Fragen nichts zu ereichen ist. Das Schwanken
rihrt her von den mit Kleiden verbundenen zwel Begriffen: -
Es kieidet, d. h. bekledet, mich gut, — und: Es steht (sitzt,

&%) mir gut, én &nlicher Fall wie b Kosten. Die
dtese Fligung hatte nur den 4. Fall; seit dem 16. Jahr-

hundert nnPt der 3. vor und ist heute fast ebenso héufig

wie der 4. [ch gqreche und schreiber es kleidet dir, nenne
aber den abwechenden Sprachgebrauch sehr vieler Gebildeter

nicht fdsch. Soll denn durchaus befohlen und verboten wer-

den, dann nur von jedem fiir Sch selbst nech sorgsamer Uber-

legung. Richtig ist natirlich nur; es kleidet dich’ heif} es
bem ~Sprachbuttel. Wenn sch bei Millionen die Auffassung

eines Wortes wandelt, so ist das ein_ganz natirlicher Vor-

gang, und wenn dch demzufolge die Fugung &ndert, so ist

as ed recht natiirlich: in Hunderten von Féllen ist es
durch die Jahrhunderte unsrer Sprachgeschichte ebenso zuge-

gangen wie be Kleiden.

Das bede Setendiick dazu ist Kosten. Im Mittelhoch-
ceutschen und welt darber hiaus, bisins 17. Jahrhundert,
herrschte ausschlieldich der 4. Fall; seit dem 18. Jahrhundert
dringt der 3. vor, ausnahmsweise von Adelun?, entsprechend
Oem schon damals stark gewandelten Sprachgefiihl und Gebrauch,
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empfohlen.  Aus der deutschen Urbedeutung des Wortes
ig ken Aufgchlu® zu gewinnen, denn Koden ig Lehnwort
aus laenischem constare (mihi constat: es kodet mir).
Goethe und Schiller schwanken zwischen dem 3. und 4. Fall,
be Kleg Uberwiegt der 3. Ob heute mehr Gebildete mir
oder mich kogtet sagen, wage ich nicdt zu entcheden.  Die
Sprachmester widersprechen einander: der fanfiinlige und be-
hutsame Theodor Matthias erklart die Gleichberechtigung des
3. Fales fir ,ganz unbezweifdt, Wusmann behauptet das
Uberwiegen des 4. Fdles in der guten Schriftgprache Ich
grede und schreibe nur Es koge mir zén Mak, Es
kogete ihm den Thron'. Ich will meinen Garauch niemand
aufzwingen, halte [Es kodet mich' nicht fiir fasch', keme aoer
kan Zeitwort mit 4. Fall, das dem Beyiffe von Kosten so
genau entgoréche wie zu stehen kommen, was offenbar dem
Gebrauch mit dam 3. Fall zugrunde liegt. Mein Sprachgefuhl
verbietet mir |Es koget mich, weil dies meiner Auffassung
des Verhdtnisses der gekauften Ware zum Kaufer widerspricht.
Ich fihle nech dnem Kaufe nicht: Dies hat mich betroffen
(mit zehn Mark — aber woher kéme dann hierfir der 4. Fall,
z. B. dnen Taler?); sondern: dies kommt mir zu Sehen,
dies war mir wert, dies kanmt mir af .., dies verursacht
mir die Kogen. Diese be fag dlen Sorechenden zugrunde-
liegende Auffesaung, der keine andre gleichwertige gegeniber-
deht, dchet dem 3. Fall die wadhsde Herschatt. Allen-
fdls &’ dch, wie in andern Féllen, dne fene Spaltung
" des Gebrauchs wahrnehmen: in Preisangaben mit Zahlen ig
der 4. Fall haufiger als in Féllen wie: ,Das hat mir schon
vid Trénen gekode, Der Krieg von 1870 kogete den Fran-
zosn Elsal3-Lothringen’ Im Reichdag hebe ich in beiden
Anwendungen weit Ofter den 3. as den 4. Fal gehort, was
immerhin Beachtung verdient bel der Festsdlung des lebendigen
Sprachgebrauchs, des obarden Sprachmeigters fir uns dle.

Dal} nun aber der 4. Fall auxch af Kommen Uber-
gayiffen hat, wenngldch nur hier und da in der niedrigen
Gexhditgrache (Das kommt mich 10 Mark), ist en darkes
Stiick; wer sich jedoch einma daran gewdhnt hat, Kosten
mit dem 4. Fall zu verbinden, ohne redt zu wissen warum,
der ist habwegs entschuldigt, wenn er ein Wort, das ja in
gleicher Anwendung steht, ebenso fligt. Ohne ,es kot mich
wirde kanem Menshen ,es kommt mich' enfdlen.
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Kundigen. — Be Personen nur der 3. Fall: Ich
hebe dem Buchhdter gekiindigt (aufgesagt!); bel Sachen nur
4. Fal: Ich habe die Wohnung (den Vertrag) gekindigt
(vgl. S. 234). In neuerer Zeit dringt auch ba Personen der
4. Fal vor: Ich habe den Mann gekiindigt, und die Folge
igt, dald gesagt wird: Der Mann wurde gekindigt (statt: Dem
Manne wurde gekindigt). Es deht damit wie mit Be
scheren (vgl. S. 268). Die Flgung ist bis jezt dem Schrift-
deutschen zum Glick noch fremd.

Lassen. — Die Frage, ob ,Lal} ihm' oder ,ihn das
wissen, it miRig; laR ihn dlein ist deutsch, lal3 ihm
wurde im 18. Jahrhundert zuweilen durch den Einflul? des
Franzosschen geschrieben, igt aber seitdem verschwunden.

Zweifdheft ist der 1. oder 4. Fall im Aussagewort: Lal3
mich dein Freund' oder ,deinen Freund sein'? Gegrochen
wird fag nur dein Freund, getrieben oft deinen Freund,
besonders von sdlchen, die eine dnliche Fligung im Lateini-
schen kemen und an se denken. Nach der feten Wendung:
,Er &3 den lieben Gott einen guten Mann sein' kann
man sch fir die gewdhnlichen Félle nicht richten. Bei Goethe
hel¥ es wohl einmal: ,La3 das Bichlein deinen Freund
sin' Die ot angefihrte Stelle in Emilia Galotti (1, 6):
Lesen de den Grafen diesen Gesandten sein' bewes
gar nichts oder das Gegenteil, denn wir haben Lesings
Urtell bt darliber (Brief vom 1. 3. 1772): ,Das habe ich
ganz gewild nicht geschrigben, es mul3 heif3en; Lassen Sie den
Grafen dieser Gesandte sein’ Im Nibeungenliede (1071)
steht: laz mich der schuldige sin; be Wolfram von Eschen-
bech (Parzival): laz mich sin din dienstmann. Aber be
Uhland heil es \La3 du mich deinen Gesellen sein.' Ich
schreibe den 1. Fall, ohne daBd ich den 4. fur fdsh hidte

Man beedhte den Unterschied in: ,Ich lasse mir nichts
merken, und: ,lIch lase ihn nichts merken, Ich lasse dich
das nict maken' Ferner: ,einem zur Ader lassen, nicht
so gut: einen. Hiezu vgl. die dlgemeinen Ausfiihrungen
af S. 275, und Uber ,Lal3 mich dein Freund sen' die aif
S. 261.

Lehren wurde sat dtester Zeit, schon st dem Gotischen,
regemédg mit doppdtem 4. Fall verbunden: ,Lehre mich
deine Weishegt. — Man hat ihn das geehrt. — Herr, lehre
mich dene Steige (Luther). — Du wills Wahres mich
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lehren? (Schiller). — Megter Johann lehrte ihn die schonen”
Kinge (Goethe); aer ba ihm auch: ,Sie lehrte ihm die
kleinen Lieder! Im 18. Jahrhundert war durch Addungs
Willkirregd  zugungen des 3. Falles Unordnung engetreten,
und se hat saitdem nict aufgehdrt. In der gebildeten Welt
wird wohl nur der 4. Fall gegrochen und gechrieben, da
die Schule streng drauf hélt, und so sollte es bleiben. Leider
hel¥ es im 8 156 der Ausbildungsvorschriften fur die In-
fanterie: \Es ist ihm zu lehren', was doch, wenn ,Es ist ihn
zu lehren' zu hart klang, lecht anders und besser ausgedriickt
werden konrte

In der Ledeform geht die Peson vidfech im 3. Fall:
,Mir wurde die Kung gelehrt’; die Sache im 4. Fall: ,Das
werden wir vom Tag gelehrt’ (Goethe). Zumeist wird heute
die Figung mit Leideform und 4. Fall der Sache vermieden,
und es werden andre Ausdrucksormen gewdhlt, wddhe die
Schwierigkeit oder die Harte umgehen: \Wir sind so gdehrt
worden', oder: ,Man ha uns das so gelehrt’ AU kenen
Fall sollte 9ch eén Gebildeter verflhren lassen, der niedrigen
Vokgrache nedzugrechen oder gar nachzuschreben: Er hat
mir das gelernt.'

Lohnen. — Die Figung in: ,Ich lohne dir das ist
sdbsversténdlich. Auch da, wo es ganz o wie Belohnen e,
a0 der 4. Fdl erwartet werden sollte, ist der 3. Fall die Regdl:
,Er hat ihm damit gelohnt, dal3 er .." Aber in Blrgers Lied
vom braven Mann heil¥ es ,Den lohnt ken Gold, den
lohnt Gesang.' An der feden Wendung ,Das lohnt nicht der
Mihe'  (oder: ,.. lohnt sich nicht der Miihe’) ist nichts zu
tadeln: der Mihe ist en 2. Fall, wie in ,Das lohnt nicht
" des Anfangens. Well aber jener 2. Fdl den meden als
en 3. Fdl eschent, haben de dch fir berechtigt gehdten,
statt des 3. Fdles den 4. zu stzen: ,Das lohnt nicht die
Mihe', was nicht so eigenartig, aber auch nicht unrichtig it
Der Sprachbittel beschimpft jeden, der so scthreibt, wegen
Ausvechens aus Unwissenheit, wel eon nicht jeder en
Doktor Allwissend id. In der enfacheen Wendung ,Das
lohnt mir nicht' ist der 3. Fall unerschiltterlich.

Machen. — Was ich nidt weil3, medt mich nidt
. heil3; doch lautet das Sprichwort auch vidfach: mir nicht heify
und ig¢ darum noch nidt fdsh — lch mede ihm bange
gghant bessy as .. ihn bange, wel das Sprachgefunl
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gendigt igt, bange hauptwortlich aufzufassen, aso gleichzuseizen
mit: “Ich mache dir Angst (.. Angst und Bange), obwohl
. icdich . . ihn bange triftiger wére. — ,Ich mache
ich lachen' ist nicht etwa franzéssche Fligung, sondern kommt
schon im Mittelhochdeutschen selbsténdig gebildet vor. Aller-
dings sollte man es nicht ohne Not tiber die a%ljén und gabe
Anwendung ausdehnen; es ist keineswegs tiberall da zu sezen,
wo dem Franzosen faire das gelam e Wort fir ,veranlassen’
ist, denn wir haben eine Reihe kréftigerer Worter dafilr,
auler dem zuweilen brauchbaren lassen. _
Bei Nachahmen sind zwe Bedeutungsfarben deutlich
gechieden, dso zu unterscheiden: nachstreben, nacheifern —
und: nachmechen, nachbilden, abschreiben, nechéfen. Im ersten
Sinne steht es richtig mit 3. Fall, im zweiten richtig mit
4. Fall; doch mangelt es nicht an fehlerhaften Verwechdungen
der Félle wegen nachidssgen Vertauschens der Bedeutungen.
Der Sohn ahmt (afert) “dem Vater nach’, aber. Vergil'
ahmte den Homer nach’, denn er hat ihn nech Inhalt und
Form nachgemacht. Ebenso: ,Gerhart Hauptmanns Elga ahmt
nach: eine Novele Grillparzers, sein Schluck und Jau ein
Lustspiel  Shekespeares, san Armer Heinrich den Hartmanns
von Aue, sen Michael Kramer eine Novelle Storms, seine
Weber eine Geschidte von Otto Ruppius, seine Pippa ein
Drama Brownings und die Harzreise Heined, dene Winter-
ballade eine Erzéhlugﬂ der Lagerlof, san ,WeilRer Heiland'
einen Roman von Wallace, sein Kriegsgedicht ein Kellersches
Gedicht'. Der Mensch kann die Natur nachahmen; ihr nach
zughmen geht tber sdne Gaben. Man ahmt einem Vor-
bilde nach, wenn man es gch zur Anregung dienen 1803t
man ahmt es nach, wenn man es genau zu wiederholen sucht.
Ein gutes Beispiel gibt Sanders: ,Die Firsten ahmen dem
Kaiser nach — lassen gch ihn zum Muster dienen; der Hof-
narr ahmt (&ft) den Kaiser nach. Ein Affe kann nur den,
nicht dem Menschen nachahmen.  Tritt ein 4. Fall der Sache
hinzu, 0 muB zur genauen Unterscheidung fir das nicht
urgchopferiche Nachahmen  entweder  dies oder etwa Naoh
mechen, Nachdichten stehen: ,Die Birch-Pfeiffer hat ale ihre
Thedtertiicke Andern nachgemacht; — Hauptmann hat seine
Elga Grillparzern, andre Werke Andern nachgedichtet.  Es
ware schade, liefle man diese vom Sprachgeist gebotene feine
Scheidung zwischen Nachgreben und Nachmachen fallen.

Engel,GutesDentsch 18
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Niitzne ~ wird in der Redesprache nur mit dem 3. Fall
gebraucht, und 0 in der guten Schriftsprache. Nitzen mit
Jem 4. Fall — Was niitzt mich? kommt nur in landschaft-
licher Volksprache vor.

Rufen in gewdhnlicher Anwendung natlirlich nur mit
dem 4. Fall: Vater, ich rufe dich. — Goethes: Wer ruft
mir?' und &wliches be Klopsock und Andern rechtfertigt
den 3. Fal nur fir de feeliche Darstellung. Wen-
dungen, wie sie zuweilen in der Schrift-, nie in der Rede-
sorache vorkommen: |Er rief dem Diener: Bringen Sie..',
mussen als |&diche Abkirzungen statt zurufen gelten. — Im
Schweizerdeutsch et Rufen in der Bedeutung Wiinschen
mit dem 3. Fall: ,Man hatte schon lange (nach) einer Ver-
bessarung dieser StraRe gerufen' (Keller).

Schaudern — wie Grauen: Mir schaudert davor;
gbetr auch: Es schaudert mich. — Doch nur: Die Haut schau-
ert mir.

Steuern. — In der eigentlichen Bedeutung nur 4. Fall:
Ich_steure den Kahn; in der bertragenen (wehren) nur
3. Fall: Ich steure dem Unfug. Man liet leider zuweilen
schon: .. den Unfug, wel doh fir das etwas fremdartige
Steuern der Beyiff Hindern unterschiebt.

Trauen — wie Getrauen: Ich traue mich nicht, Ich
traue mir das nicht, oder: Ich traue (getraue) mich dessen nicht.

Unterstehen — wie Trauen und Getrauen: Ich
unterstehe mich nicht, das zu tun; Ich unterstehe mir das
nicht; Ich unterstehe mich dessen nicht; Untersteh dich das
nicht! (neben .. dir). o . o

‘Vergessen wird landschaftlich vidfech mit an, in Oder-
reich fag nur mit auf gefiigt. Bei an schwebt vor: nicht
daran denken; bei auf: sich nicht darauf besinnen. Die im
Schriftdeutsch und in guter Umgangsprache allein gebrauchte
und zul&ssige Verbindung ist die mit einfachem 4. Fall: Ich
habe es vergessen; aso weder daran noch darauf vergessen.
In gehobener Sprache auch der 2. Fall: Wie kdnnt' ion dein
vergessen.

Bei Versichern <cheint vidfach die Meinung zu herr-
schen, sdlbgt bel Gebildeten, Ich verschere dich’ sei feiner als
JIch vergchere dir'. Alle, die so gorechen und schreiben, grob
ener ,Modedummheit' zu zeihen, Ist ungerecht. Der Irrtum
gent von der richtigen Fiigung aus: Ich verdchere dich meiner
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~ Treue, Ich verschee mich dessen. Das enfache Versichern

bedeutet nur: Ich erkldre, stelle als sicher hin, und fordert
den 3. Fal: Ich verschere dir, daB.. Beim Hinzutreten
@nes Inhatwortes des Versicherns: 4. Fall der verscherten
Person, 2. Fall des Zugesicherten (wie oben: Ich verschre
dich meiner Treue), oder: Ich verschre dir meine Treue.
Der bei schlechten Schreibern gelegentlich vorkommende zwie-
feche 4. Fall ist unmdglich (Spielhagen: Ist das die Liebe,
die du mich versichert hast?g). Das dem entsprechende ,Das
kann ich Se verschen' i undeutsch, dtiitzt Sch auf keinen
guten Schriftsteller, wird Ubrigens kaum geschrieben, nur von
unkundigen Menschen gesprochen, die es irrtiimlich fiir vor-
nehmer halten. Gutes und richtiges Deutsch ist vornehm genug.

Bei abzidenden Zeitwortern einer lebhaft handdnden Ein-
wirkung aff Menschen und Dinge, die mit wedhsdnd gelten-
den Vorwortern des 3. und 4. Fdles auf ihr Satzzid be-
zogen werden (Schlagen, Stechen, Treten, Schief3en, Schne-
den, Treffen, Grefen, Brennen, Bestehen [Dringen], Stitzen,
Grinden usw.) gibt es weniger Schwankungen als Zweifd,
deren Loaung im Einzefdle oft schwierig, deren durchgreifende
Hebung durch eine dlgemein gliltige Regel unmdglich ist. Fast
jeder Fall verlangt ssine besondre Prifung auf Inhalt und
Sprachgebrauch; sdba fur sarke Abwachungen vom Ublichen
lesen dch annehmbare Auffassungen beibringen.  ,Ich sthlege
dir oder dch auf den Kopf? Das Feuer brannte mir oder
mich af die Négel oder auf den Négeln? Ich trat ihn oder
ihm auf den Ful3, se oder ihr asf die Schleppe? Ich hate
mich an dch oder dir? Die Ordnung grindet sch auff das
oder dam Gextz? Widergriche herschen hieriber zwisthen
namheften Sprachgelehrten, und die sdbgschergen Sprach-
meigerer werden etwas beschedner, wenn Se solche Fragen
af ihre Art: nur mit Fasch und Richtig, entsthdden
sollen. Die romanischen Sprachen kennen kene Schwierig-
keit: hier wie so oft starrer als das Deutsche s#zen Sie den
Getroffenen selbst in den 4. Fall, dessn geroffenen Teil in
die Fugung mit & Il le frappa & la tete. Das zarter
unterscheidende, beweglichere Deutsch kann sagen: ,Er schlug

- ihm an den Kgf ode BEr schlug ihn am Kopf, und oft
. dnd die Bedeutungen der zwe Ausdrucksformen fein abgetont.
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